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Sehr geehrte Damen und Herren,

das altlastenforum Baden-Wirttemberg e.V. (af) bedankt sich, dass es zum Entwurf des
LBodSchAG angehort wird und gibt dazu nachfolgende Stellungnahme ab. Das af wird sich
an der Erdrterung am 24.07.03 mit 3 Vertretern beteiligen.

Das af begrif3t es sehr, dass das Anhotrungsverfahren fir das LBodSchAG eingeleitet
wurde und damit ein Ende des Gesetzgebungsverfahren absehbar wird. Erst durch ein
eigenes Landesgesetz wird ein sinnvoller Vollzug des BBodSchG mdglich und damit der
nachhaltige Bodenschutz im Lande gewahrleistet. Auch der lange geéufRerte Wunsch des
af auf Erlass einer Landesregelung zu §18 BBodSchG rickt damit naher. Das LBodSchAG
kann wirkungsvoll die Umsetzung des Landesumweltplanes unterstiitzen.

Bezuglich der Komplexe Flacheninanspruchnahme, Festsetzung von Bodenschutz-
flachen, Dauerbeobachtungsflachen, Bodenprobenbank, Informationssystem Boden
sowie der Ausgleichs- und Entschadigungsvorschriften schlief3t sich das af vollum-
fanglich der Stellungnahme des Bundesverbandes Boden e.V. an.

Zu den einzelnen Paragraphen ist folgendes auszuftihren:
88 1lund 2:

Es wird nachdriicklich begrii3t, dass alle Landesbehérden und sonstige o6ffentliche
Institutionen bei eigenen Vorhaben Bodenschutzbelange in besonderem Malde
Bodenschutzbelange zu verfolgen haben. Bedauerlich ist, dass diese doch sehr
weitgehenden Forderungen nicht allumfassend Uber den Bereich des UVM hinaus
eingefihrt werden kénnen, bzw. wenigstens deklaratorisch aufgenommen wurden.

Die Zersplitterung der Verantwortung und der Zustandigkeiten fur einen nachhaltigen
Bodenschutz auf verschiedene Fachministerien bleibt erhalten. Dies fiihrte bereits in der
Vergangenheit zu einem uneinheitlichen Vollzug. Es ware winschenswert, dass im
LBodSchAG das Umwelt- und Verkehrsministerium nicht nur als oberste Bodenschutz-
behdrde wie in 8 16 geschehen bezeichnet wird, sondern auch ausgefihrt wird, dass die
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anderen Fachministerien, vor allem das Ministerium Lé&andlicher Raum und das
Wirtschaftsministerium Vollzugsvorschriften in ihrem Geschéftsbereich , die den Boden-
und Altlastenbereich betreffen, ausdricklich nur im Einvernehmen mit dem UVM und unter
Beachtung der Vorgaben des BBodSchG treffen konnten. Sollte eine Anderung dieser §8§
im  Augenblick nicht gewinscht werden, wird vorgeschlagen, dies in einer
Landesverordnung zur Umsetzung dieses Gesetzes eindeutig zu regeln.

Zu 8 3:

Die Mitteilungspflicht kann sich nur auf konkrete Anhaltspunkte beziehen.

Zu § 4.

Wenngleich die Kostenubernahme einer ,Gefahrverdachtserkundung“ nicht von vornherein
einem mutmalllichen Stérer auferlegt werden kann, sollte jedoch zumindest eine
Mitwirkungspflicht in der Form eingefuhrt werden, dass eine Unterstitzung der
behordlichen  Untersuchungen/Erkundungen  gewtlinscht wird, alle behindernden
MalRnahmen aber verboten waren.

Im Verwaltungsvollzug hat sich gezeigt, dass eine uUber die bereits bestehenden
gesetzlichen Mdoglichkeiten hinausgehende Mitwirkungspflicht bei Untersuchungen oder
Erkundungen hilfreich ware, zumal es gelegentlich auch zu Behinderungen gegentber der
Behorde bei den Erkundugen kommt.

Zu 8 5:
Das Beibehalten der Bewertungskommissionen und ihre Verankerung im Fachgesetz wird

nachdriicklich begrift.

Zu § 6:

Anerkennungen oder Zulassungen von Sachverstandigen nach 818 BBodSchG anderer
Lander sollte sich an der Vergleichbarkeit der Anforderungen, aber auch an der
wechselseitigen Anerkennung der SV orientieren.

Zu 8§ 8:

Regelungen zur Mitwirkung oder Beteiligung der Grundeigentiimer sind nicht getroffen. Es
wird vorgeschlagen, zumindest in den Fallen, in denen Bdden als Archive geschutzt
werden sollen, eine Beteiligung der Grundeigentiimer vor zu sehen.

Zu 889 -12:

Die hier getroffenen Regelungen werden nachdriicklich begrift.

Zu § 15:
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Es ist ungewdhnlich, dass die Kosten von Ausgleichsleistungen per Gesetz einer unteren
Verwaltungsbehorde auferlegt werden.

Zu 8§ 16:

Die Zustandigkeit der Ortspolizeibehérde bei Naturereignissen ist unumstritten. Die offene
Frage wird allerdings bleiben, wie sie sich die entsprechende Sachkunde fir die Abwehr
oder Sanierung schadlicher Bodenverdnderungen aneignen kann und welche
Rechtsverfahren jeweils durchgefiihrt werden missten.

Bedauerlich ist, dass im LBodSchAG keine Verkniipfung zum Wasserrecht hergestellt
wurde und so die im Gutachten von Frau Dr.Vetter zur Integralen Altlasten- und
Grundwassererkundung aufgezeigten Probleme keiner Losung oder Klarstellung zugefihrt
werden konnten; auch klarstellende Regelungen zu "Natural Attenuation" werden vermisst.
Das af ware fur entsprechende Erganzungen des LBodSchAG dankbar.

Mit freundlichen GrifRen

Dieter Worner
Erster Vorsitzender



